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Lenin elvtars és a villanyero

Munkis, paraszt, értelmiség mun-  teremtése és fenntartdsa szempontjd-

kaverseny liziban ég! cim(i , okta-
tdsi céli szoveggyGijtemény” (igy szere-
pel a kolofonban) a maga nemében és
maga ,miifajiban” egyediildllé viloga-
tds: az 1945 és 1956 kozotti magyaror-
szdgi agitativ antologiakoltészetrol
igyekszik minél dtfogébb képet nytijta-
ni. Ha j6l tudom, ez az elsd ilyen jelle-
gl kiadviny Magyarorszdgon — de nem
lennék meglepve, ha egész Kelet-Ko-
zép-Eurdpdban az els6 lenne. Talin
nem tilzok, hogy a kemmunizmus ot-
ven évével valo szembenézésre még
mindig képtelen, a megbékélés és
megbocsitis hipokrita jelszavai mogé
bij6 magyar tirsadalomban (a ro-
mdnrél mir nem is beszélek) a buda-
pesti Terror Hdza mellett ez a kotet
jelent(hel)i az egyik legfontosabb mér-
foldkovet a kozelmuilt (?) tirgyilagos,
de kiméletlen feltdrdsiban.
Mindazondltal kissé kinos irni rola,
16bb okbél is. Egyrészt azért, mert a
benne szerepld szerz0k koziil elég so-
kan még mindig aktiv résztvevoi a tir-
sadalmi és kulturdlis életnek, és nem

is ttinik Ggy, mintha a foldi armyékvilig <

vagy akdr csak a kozélet elhagydsdra
késziilnének a kozeljovoben. Tehit
vannak ,€rintettek” az ligyben, még-
hozzd szép szimban. Mdsrészt azért,
mert 2 benne lévd alkotdsok, bir nem
érnek ki a lap széléig, é minden egyéb
attribitummal rendelkeznek, amely
alapjdn versként kindlhatjdik magukat,
aversként, koltészetként valo értelme-
zésnek az esetek kilencvenkilenc szi-
zalékdban ellendlinak. Az embert a ne-
vetés fojtogatja, ha a szébanforgd
koltemények esztétikai, a sz0 szoros
értelmében vett irodalmi szemponti
értelmezéslehetGségeit kezdi szamba-
venni. Ugyanis a szempontok, megfon-
toldsok, adott esetben kényszertiségek,
melyek alapjdn létrehoztik Gket, egé-
szen masrdl szoltak. Révai Jozsef, a Ré-
kosi-terror f6-f6 kultirdiktitora j6l
tudta, hogy mirdl: ,az froknak azt
mondjuk: légy korod, néped, dllamod,
pirtod szdesove, szoszolbja, segitdje —
ez legyen, és ne a miigond a fd gon-
dod” (idézi Buda Attila az antolégidhoz
irott, A vas és az acél orszdga cimii
kivdld eldtanulmdnyiban). Magyarul:
lehet barmilyen szar a vers, ha a szoci-
alizmus, illetve Rikosi, Sztdlin és egyéb
elvtirsak dicsdségérdl szdl, j6 versnek
mindsiil, szerzdje pedig j6 kolidnek; a
miigond, verstani ismeret, esztétikai
kifinomultsdg, eredeti, sajdt hangtités
és hasonlé elavult, korszertitlen, deka-
dens fogalmak le vannak ejtve: a rend-
szer arculatinak (,imdzsinak”) meg-
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bél hasznavehetetlenek, s6t haszonta-
lanok. Ezért az agitativ versek elsosor-
ban nem kbltészeti alkotisokként,
hanem kordokumentumokként keze-
lenddk. De ne menjiink ennyire elébe
a dolgoknak. Tekintsiik it — amennyi-
re lehetséges tdrgyszeriien, j6 Greg
strukturalista modon — a konyv szer-
kezetét. A verseket tizenkét kategérid-
ba sorolta be a szerkesztd, L. Simon
Lszl6. A Bombdt veliink, grandtot a
mailfra cim( elsd fejezet a felszabadu-
ldst dicsGitd, az orszdg Gjjaépiilését
magasztalo verseket tartalmazza, a
Prtom, te kardos angyalom cimii fe-
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jezetbe a kommunista pirtot, a part-
funkciondriusok tevékenységét egekbe
emeld versek keriiltek, az Otéves ter-
viink szép fiizére nyilvin a tervgazdil-
koddsrél, a gazdasigi fejlodésral szol.
Akultara, a népnevelés problematiki-
javal foglalkozé alkotdsok a De szép e
népet elvezetni okos szavakkal ottho-
ndgba cimi fejezetben olvashaték.
Sztdlinnal két fejezet is foglalkozik, az
egyik (Rola, Aki a vildgnak kovécsa)
a Vezért mutatja be, a mdsik (A min-
dent ldtd szempdr orokre becsukd-
dotf) pedig elsiratja haldla utdn. A ge-
neralisszimusz utdn természetesen a
magyar vezér kovetkezik: Enek Réiko-
i Mdtyasrol. Az El a kezekkel Kored-
161! fejezet versei az internacionaliz-

mus, a nemzetkdzi proletir
szolidaritds jegyében irddtak. Rokon té-

méjii az Elvtdrs, emeld a fegyvered a
Sfénybe, mely a szocialista, lehetdleg
szovjet békeharcost magasztalja. A
Megy a trakior, vas a talpa, z0rig,
[Jérylik a csavarja cim részben gyer-
mekeknek szolo versek vannak,
jelezve, hogy a szocialista nevelést nem
lehet elég kordn kezdeni. Legrividebb
— nem véletleniil — a Nekivalo szem-
tiveget az ordigbe’ se taldltak, mely-
ben enyhén (6n)ironikus szovegek ol-
vashatok. Mint mdr mondtam, a
versekre esztétikai szempontbél nem

érdemes til sok szt vesztegetni. Erz6-
dik rajtuk, hogy szerzdik tisztaban vol-
tak az , elvirishorizonttal”, azaz az ide-
ologiai  kovetelményekkel, még
pontosabban azzal, hogy csak ideol6-
giai kovetelmények vannak. Nem te-
szik tonkre magukat formamiveskedés
terén; a kiitetben egyértelmien domi-
ndns a lehetd legegyszeriibb, hangsi-
Iyos, tobbnyire keresztrimes verselés,
mely ez esetben valamivel Szabolcska
Mihily szintje alatt marad. A hangstily
az eszmén van, melyet igyekeznek mi-
nél nyilvinvalobban kifejezni. Vannak
dltalinos, rendszeresen visszatérd to-
poszok. Az egésznek az a summidja,

sarkitva, hogy a kommunizmus, Riko-

si és a tobbi elvtdrs harca kiteljesitdje, -

megvaldsitdja, utolsé fejezete a magyar
nép évezredes forradalmi kiizdelmei-
nek — igy keriil Rikosi egy sorba D6-
zsdval, Rikoczival, Kossuthtal, Petdfi-
vel, Sztdlin pedig alkalmasint a
mennybeli Uristennel. Fontos eszkdz a
hiperbola, a nevetésre ingerld felnagyi-
tds: , Orvosok, irtsdtok csak a gaz szifi-
liszt s a tiiddbaijt! (...) Mint ahogy Le-
nin elvtdrs felfedezte a szovjet nép
valamennyi fidnak a villanyerdt...” —
tovibb folytatni sem érdemes Képes
Géza versét, 2 lényeg Lenin elvtdrs és a
villanyerd magikus kapcsolatin van.
Vannak, akik egyenesen hencegnek,
részt kovetelve a szocializmus dicsdsé-
gébdl: ,verseim vidl6 vorosével/vadi-
tottam a foiigyészt”, alliterdlja Foldedk
Jdnos, a gaz Horthy-korszakra emlé-
kezve. Altaliban sokan ellendlltak a
Horthy-korszakban, néha dacolva re-
akcids katonatisztek kegyetlenségével
is (pl. Konya Lajos: Katondk). Az em-
litett korszakrdl nekem sem til fényes
a véleményem, de becstiletére legyen
mondva: az sosem jutott a Horthy-
rendszer kulttrpolitikusainak az eszé-
be, hogy dicsdito verseket irassanak sa-
jit magukrol, vagy bdrmilyen
formaban erdszakosan befolyisoljik
az irodalmi folyamatok alakuldsdt. A

SZOMBAT-

VASARNAP

kommunizmus taldlta ki a XX. szizad-
ban a politikai perverziénak azt a for-
midjdt, mely szerint azoknak is ma-
gasztalniuk kell a rendszert, akik
kéztudomdsilag nem szeretik. Nem
akarom elhinni, hogy a szerzok mind-
egyike onként és dalolva, minden szel-
lemi vagy fizikai kényszer nélkiil irt vol-
na ilyenszerdi kolteményeket, Azt
hiszem, nem lehet elhanyagolni azt,
hogy egy-egy szerzd milyen mennyiség-
ben  gyirtotta  ezeket 2
panegirikuszokat, és azt sem, hogy mi-
lyen mélyen igyekezett a rendszer hit-
56 fertdlyit érinteni. Példdul Illyés Gyu-
la homadlyos fogalmazisi, az 0 kor
technikai vivminyait megénekld ver-
seiben (dsszesen két db.) egyszer sem
fordul el6 a rendszer vagy valamelyik
fomufti explicit dicsGitése. Szervilis
hangvétel és meglehetdsen nagy
mennyiségli verssel szerepel viszont
Benjimin Ldsz16, Zelk Zoltdn, Folde-
ik Jinos, Sziidi Gyorgy, Kuczka Péter,
Konya Lajos vagy Eorsi Istvin — ez tény,
és nem itélet. A legriasztdbb az Gszin-
tének tiing, pértos gytlolet hangja.
Kénya Lajos igy ir egy Magyarorszdgra
litogaté nyugatnémet polgirrol: ,Szol-
gild urad, hajts néki térdet — /sdtdni
angyal, West-mennyorszdg/fia, undor-
ral gondolok rid —/eltaposndlak, mint
a férget!” Néhol meglepé dolgokkal is
taldlkozhatunk; Képes Géza Levél egy
népi kollégistaboz cimii verse, teljes
megrokonyodésemre, antik metrum-
ban iradott. Lenin elvtdrs, 2 mérno-
kok, az otéves tery, a villanydram vagy
az ipari fejlodés nagyjdbol annyira il-
leszkedik ebbe a verskeretbe, mint a
megénekelt rendszer a magyar kulti-
riba. Meg kell vallanom, nagy élvezet-
tel olvasgattam ezt a versgyiijteményt.
Es még nagyobb élvezettel — vagy in-
kibb elégtétellel - forgatnék végre egy
olyan antoldgidt, amely az , Udvar”
szimira kényelmetlenebb koltdk in-
dexre tett verseit tartalmaznd; csak re-
mélni merem, hogy nem lenne sok-
kal vékonyabb. Es biztos szerepelne
benne Faludy Gybrgy ,6ddja”, melyet
Sztilin hetvenedik sziiletésnapjira irt:
régirdid: hizelgok, csepiirigok,/ ba-
ritaid: merev lakdjsereg,/ s rothadt Bi-
zancodhoz festdid sarb6l/s vérb6l ke-
vernek arany hitteret.” Nem én
mondtam.
PAPP ATTILA ZSOLT
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